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KONU: Ikizce Ilgesinde ilave ve Revizyon Uygulama imar Planina itirazlar.

KOMISYON INCELEMESI:

Biiyiiksehir Belediye Meclisimizin 16.10.2017 tarihli 2017 yili EKim ay1 toplantisinda 22. giindem
maddesi olarak goriisiiliip, incelenerek rapora baglanmak iizere komisyonumuza havale edilen; Imar ve
Sehircilik Dairesi Baskanh@inin, Ilimiz Ikizce ilgesinde hazirlanan 1/1000 &lgekli ilave ve revizyon uygulama
imar planina yapilan itirazlarin degerlendirilmesi talebine iliskin 10.10.2017 tarihli ve 7662 sayili teklifi
komisyonumuzca incelenmistir.

KOMIiSYON GORUSU:

[limiz, Ikizce Ilgesine ait UIP-26559 plan islem numarali 1/1000 Olgekli ilave ve Revizyon Uygulama
Imar Plani teklifi ikizce Belediyesinin 01.06.2017 tarihli ve 23 sayili meclis karariyla Ordu Biiyiiksehir
Belediyemizin 13.07.2017 tarihli ve 2017/154 sayili meclis karartyla onaylanmis olup, 27.07.2017 tarih itibariyle
30 giinliik ask1 siireci ikizce Belediyesince baslatilmistir. S6z konusu meclis kararma aski siiresinde 3 (ii¢) adet
itiraz dilekcesi geldigi belirtilmis olup, Ikizce Belediyesinin 05.09.2017 tarihli ve 24 sayili meclis karartyla kabul
edilmistir. Komisyonumuzca incelenen dilekgeler asagidaki sekliyle karara baglanmistir.

07.08.2017 tarihli ve 894 kurum sayih dilekge: Ilimiz, ikizce Ilgesi, Merkez Mahallesi, 609 nolu parsel
mevcut uygulama imar planinda meydan alani olarak planli olup, bir kat olacak sekilde kat miisaadesi talep
edilmistir. Planl1 Alanlar Imar Yénetmeligi’nin 4. Maddesinde meydan “Yerlesme dokusu igerisinde sehirdeki
yaya sirkiilasyonunu yonlendiren; halkin toplanma, bir araya gelme, kutlama gibi toplumsal davraniglarina imkan
vererek sosyal yasama hizmet eden, imar planinda belirlenmek kaydiyla alanin 6zelligi bozulmadan 6zel
miilkiyete konu edilmeksizin ve meydan kullanimi engellenmeksizin alt1 otopark olarak kullanilabilen alanlar
ifade eder.” seklinde tanimlanmis olmasi sebebiyle ve iist 6lgekli plan olan nazim imar plani ile uyumsuzluk
olusturacagindan yiiriirliikteki imar plam kullamim kararlarina déniisiimii saglanmasi uygun goriilmiistiir.

07.08.2017 tarihli ve 895 kurum sayih dilekge: Ilimiz, ikizce Ilgesi, Merkez Mahallesi, 610 nolu parsel
mevcut uygulama imar planinda meydan alani olarak planl olup, bir kat olacak sekilde kat miisaadesi talep
edilmistir. Planl1 Alanlar Imar Yénetmeligi’nin 4. Maddesinde meydan “Yerlesme dokusu igerisinde sehirdeki
yaya sirkiilasyonunu yonlendiren; halkin toplanma, bir araya gelme, kutlama gibi toplumsal davraniglarina imkan
vererek sosyal yasama hizmet eden, imar planinda belirlenmek kaydiyla alanin 6zelligi bozulmadan 6zel
miilkiyete konu edilmeksizin ve meydan kullanimi engellenmeksizin alt1 otopark olarak kullanilabilen alanlar
ifade eder.” seklinde tanimlanmis olmasi sebebiyle ve iist dlgekli plan olan nazim imar plan ile uyumsuzluk
olusturacagindan yiiriirliikteki imar plam kullanim kararlarina doniisiimii saglanmasi uygun goriilmiistiir.

21.08.2016 tarihli ve 953 kurum sayih dilekge: Ilimiz, Ikizce Ilgesi, Merkez Mahallesi, 1075(928) nolu
parsel mevcut uygulama imar planinda park alani olarak planli olup, ticaret+konut alani olarak planlanmasi talep
edilmistir. S6z konusu talep st 6l¢ekli plan olan nazim imar plani ile uyumsuzluk olusturacagindan ve Mekansal
Planlar Yapim Yonetmeligi 26. Maddesinde ““(3) imar planlarinda bulunan sosyal ve teknik altyap1 alanlarinin
kaldirilmasi, kiigiiltiilmesi veya yerinin degistirilmesine dair plan degisiklikleri zorunluluk olmadik¢a yapilmaz.
Zorunlu hallerde bdyle bir degisiklik yapilabilmesi i¢in: b) Imar planinda yer alan yol harig sosyal ve teknik
altyap1 alanlariin ve kamuya ait sosyal ve kiiltiirel tesis alanlarmin kaldirilabilmesi veya kiiciiltiilmesi ancak bu
tesislerin hitap ettigi hizmet etki alan1 i¢inde esdeger yeni bir alanin ayrilmasi suretiyle yapilabilir. Esdeger alanin
ayrilmasinda yiizol¢timii ve konum 6zellikleri korunur. Bu alanlarin yerinin degistirilmesinde, mevcut plandaki
hizmet etki alanina gére ayni uygulama etabi veya bolge i¢inde kalmasi, yaya erisim mesafelerinin dikkate
alimmas1 ve yeni tespit edilen alanin tesisin yapilmasina miisait olmasi zorunludur.” seklinde belirtmesi sebebiyle
de yapilan itirazda esdeger alan ayrilmamasi ile yiiriirliikteki imar plam1 kullanim kararlarina doniisiimii
saglanmasi uygun goriilmiistiir.
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5216 Sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7-b ve 14. maddesine gore isbu rapor Meclis’e sunulmak
iizere tarafimizdan tanzim ve imza altina alinmistir.
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